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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Beauftragt wurde eine ,Artenschutzrechtliche Prifung” gem. § 44 BNatSchG fur die
Artengruppen der Vdgel sowie eine Prognose im Hinblick auf weitere planungsrelevante
Artengruppen.

1.2 Untersuchungsgebiet

Abb. 1. zeigt ein Luftbild des Untersuchungsgebietes. Neben dem Plangebiet werden
angrenzende Habitate im Umkreis von bis zu 300 m mit untersucht, sofern
Wechselwirkungen im Hinblick auf planungsrelevante Artengruppen zu erwarten sind.
Das Plangebiet besteht aus intensiv genutzten Ackerflachen. Im Untersuchungsjahr
waren folgende Kulturen festzustellen: Teilflache 1: Roggen, Teilflache 2: Kartoffeln,
Teilflache 3: Spargel (siehe Abb. 1-4). Die Feldflur ist komplett ausgerdumt und
strukturarm; einzige Ausnahme ist ein kleiner Brachestreifen am Hochspannungsmast,
siehe Abb. 1 u. 5).

Geholze finden sich im unmittelbaren Plangebiet nicht. Am Nordrand und im
Uberwiegenden Teil des Sudrandes schlieBen sich Nadelholzmonokulturen an.
Ansonsten arondieren weitere Agrarflachen, am Westrand eine StraBe und am Nord-
Ostrand eine Gehodlzreihe. Die Planflache wird von West nach Ost von einer
Hochpannungsleitung durchzogen (Abb. 4 u. 5).

Abb. 1: Untersuchungsgebiet: Plangebiet (rot umrandet), 1-4 Teilflachen. Quelle:
Google Maps
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Abb. 2: Iick auf eiIfIéche 1 von der Nord-West-Ecke

Abb. 3: Blick auf Teilflache 2 von der Nord-Ost-Ecke
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Abb 4: Blick auf Teilflache 3 von Osten mit Spargelfeld und Hochspannungsleitung

Abb. 5: Teilflaiche 4 — Ackerrandstreifen am Hochspannungsmast
g i / /
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1.3 Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtlichen Bestimmungen ergeben sich aus dem
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sowie direkt aus den européischen Richtlinien
92/43/EWG (FFH-Richtlinie) und 2009/147/EG (Vogelschutzrichtlinie). Im
Bundesnaturschutzgesetz wird zwischen den ,besonders” und den ,streng“ geschutzten
Arten unterschieden.

Der § 44 BNatSchG umfasst folgende Verbotstatbestdnde flir besonders und streng
geschitzte wild lebende Tiere und Pflanzen (Zugriffsverbote):
e Totung oder Verletzung von Individuen (§ 44 Abs. 1 Nr.1)
e Stdérungen, die sich auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken
(§44 Abs. 1 Nr. 2)
e Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§44 Abs. 1 Nr. 3) sowie
e Beschéadigung/Zerstérung von Pflanzen/Pflanzenstandorten (§44 Abs. 1 Nr. 4)

Einschrédnkungen der Zugriffsverbote sind in § 44 Abs. 5 BNatSchG geregelt.

§44 Abs. 5 trifft in den Sé&tzen 2 bis 5 Gultigkeitsregeln der Zugriffsverbote flr zuldssige
Eingriffe nach § 15 BNatSchG (Eingriffsregelung) sowie fir zuldssige Vorhaben nach
dem Baugesetzbuch.

Eine Verletzung des Schadigungsverbotes der Fortpflanzungs- und Ruhestétten der wild
lebenden Tiere der besonders geschutzten Arten (in § 44 Abs.1 Nr. 3 genannt) tritt
jedoch dann nicht ein, wenn die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestétte im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird
(siehe §44 Abs. 5, Satz 2). Dies gilt auch fur damit verbundene, unvermeidbare
Beeintrachtigungen der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten Arten im
Hinblick auf das Tétungs-/Verletzungsverbot nach §44 Abs.1 Nr.1.

Sollte das Vorhaben einen der 0.g. Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG erflllen,
so darf es nur zugelassen werden, wenn die Ausnahmevoraussetzungen gemaB §45
Abs. 7 kumulativ vorliegen. Zu den Ausnahmevoraussetzungen zéhlen.:
e Zwingende Grinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses und
e Fehlen einer zumutbaren Alternative und
¢ Keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der regionalen Populationen (bei
FFH-Anhang-IV-Arten: EHZ = glnstig)
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2 Wirkungen des Vorhabens

Mogliche Verbotstatbestéande flr ein Vorhaben ergeben sich durch die verschiedenen
Auswirkungen von Bautatigkeit und nachfolgender Nutzung einer Neuanlage auf die
streng oder besonders geschutzten Arten nach §7 BNatSchG.

Falls Wirkungen i. S. von §44 BNatSchG ausgel6st werden, missen entsprechende
MaBnahmen getroffen werden, um einen Verbotsbestand zu umgehen. Im Hinblick auf
die geplante Anlage von Photovoltaikanlagen sind folgende Wirkfaktoren zu erwarten.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Hierzu zahlen:
e Rodung von Gehoélzbestanden und Abrdumung des Baufeldes
o Abschub Oberboden

baubedingte Emissionen

Verkehr von Baufahrzeugen

Bodenverdichtung

Verfullen von Senken

2.2 Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Hierzu zahlen:
e Veranderungen im Kleinklima
¢ Flachenversiegelung
e Baukorper
e Zerschneidung von Lebensrdumen

2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Hierzu zahlen:
¢ Verkehrsbelastungen
¢ Blend- und Spiegeleffekte durch Baukérper
e Storungen durch Betrieb und Unterhaltung
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3 Methodik

3.1 Umweltdaten

RoutineméBig erfolgt ein Abgleich des Gebietes mit den Daten der Umweltkarten
Niedersachsen (http://www.umweltkarten-niedersachsen.de/Umweltkarten) im Hinblick
auf Schutzgebiete und wertvolle Bereiche (Biotoptypen, Fauna, Brut- und Gastvdgel).

3.2 Avifauna

Die Brutvogelerfassung stutzt sich im Wesentlichen auf die allgemein giltige Methode
der Revierkartierung singender Ménnchen (vgl. BERTHOLD 1976, OELKE 1977,
SUDBECK et. al. 2005). Diese Methode kommt vorrangig bei
Schutzgebietsausweisungen, Umweltvertraglichkeitsprifungen und Habitatvergleichen
zur Anwendung.

Nach DDA-Standard sollte je eine Begehung in flnf vorgegebenen Zeitrdumen erfolgen:

Tab. 1: Begehungszeitrdume und -termine

Empfohlene Begehungszeitraume Begehungstermine-Plangebiet:
gem. DDA-Standard (Siuidbeck et. al.,
2005)
1.-31. Marz 19.03.2023
16.-30. April 19.04.2023
1.-15. Mai 01.05.2023
16.-31. Mai 26.05.2023
1.-15. Juni 09.06.2023

Fir alle streng geschitzten Arten sowie alle Brutvogelarten der Roten Liste
Niedersachsens (Geféahrdungsgrad oberhalb der Vorwarnliste) erfolgte eine quantitative
Erfassung und Auswertung der Reviere. Sofern der vermutete Brutstandort im
Plangebiet liegt, wird eine Revierkarte erstellt.

Far alle Gbrigen Vogelarten erfolgte eine rein qualitative Erfassung und keine
Auswertung bis auf die Revierebene.

Alle Erfassungen fanden zu den methodisch vorgegebenen Uhrzeiten (SUDBECK et. al,
2005) und bei geeigneten Witterungsbedingungen statt.

Besondere Strukturen wie Hohlen- und Horstbdume wurden erfasst.
3.3 Weitere Artengruppen

Im Rahmen der Begehungen wurde das Gebiet auf Strukturen und Habitate, die fur
weitere Artengruppen wertgebend sein kdnnten, untersucht.
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4 Untersuchungsergebnisse und Bewertung

4.1 Umweltdaten
Der Abgleich mit den Umweltkarten-Niedersachsen ergab keine Hinweise auf besonders
wertvolle Bereiche oder Arten im Plangebiet.

4.2 Avifauna
Tabelle 2 und Abb. 6 zeigen die Ergebnisse der Revierkartierung sowie den
Schutzstatus der nachgewiesenen Arten.

Tab. 2: Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Vogelarten und ihr Status

N = Nahrungsgast

B = Brutvogel im Plangebiet; (B) = Brutvogel im angrenzenden Gebiet,

BZ = Brutzeitfeststellung; N = Nahrungsgast, § besonders geschutzte Art, §§ streng geschutzte
Art,

RL-Ni (Rote Liste Niedersachsen), V = Vorwarnliste, 3 = geféhrdet, 2 = stark gefahrdet, 1 = vom
Erldschen bedroht

Art Schutzstatus | Status | Bemerkungen allgemein (NLWKN,
U- 2011, bezogen auf Naturraum)
Gebiet

Amsel § B Flachendeckend und dabei fast tGberall in
grolerer Anzahl vorhanden.

Bachstelze § (B) Flachendeckend vorhandener Brutvogel.
Seit Jahren abnehmend, aber noch in
allen Regionen regelmafig anzutreffen.

Blaumeise § (B) Flachendeckend vorhandener Brutvogel.

Buchfink § (B) Haufigste Brutvogelart in Niedersachsen.
Uberall vorhanden.

Buntspecht § (B) Uberall verbreiteter Brutvogel.

Dorngrasmicke § (B) Landesweit mehr oder weniger verbreitet
auftretender Brutvogel.

Eichelhaher § (B) Als Brutvogel verbreitet

Feldlerche §, RL-Ni 3, B Noch nahezu flachendeckend
vorhandener Brutvogel, jedoch mit
eindeutig abnehmender Tendenz.

Fitis § (B) Flachendeckend vorhandener Brutvogel.

Gartenbaumlaufer § (B) Nahezu flachendeckend verbreiteter
Brutvogel.

Gartenrotschwanz § (B) RegelmaRiger Brutvogel.

Goldammer §, RL-Ni V (B) Nahezu flachendeckend vorhandener
Brutvogel.
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Haubenmeise § (B) Regelmafiger Brutvogel.

Heidelerche §§, RL-Ni V (B) RegelmaRiger Brutvogel.

Kohimeise § (B) Flachendeckend auftretender Brutvogel.

Kolkrabe § (B) RegelmaRiger Brutvogel. Ostlich der
Weser nahezu flachendeckend

Mausebussard 8§ (N) Nester in groReren geschlossenen
Baumbestanden (Laub- und
Nadelholzhochwalder, bevorzugt
Waldrandzone) aber auch in kleineren
Gehdlzen.

Monchsgrasmucke § (B) Flachendeckend und dabei meist in
grolRerer Zahl auftretender Brutvogel.

Rabenkrahe § (B) Nunmehr wieder Uberall verbreitet.

Ringeltaube § (B) Flachendeckend vorhandener Brutvogel.

Rotkehlchen § (B) Zumeist verbreitet auftretender Brutvogel.

Schwarzkehlchen § B Sehr zerstreut bis zerstreut im Tiefland
anzutreffender Brutvogel.

Singdrossel § (B) Mehr oder weniger verbreiteter Brutvogel.

Sommergoldhahnchen | § (B) RegelmafRiger Brutvogel

Sumpfmeise § (B) Nahezu flachendeckend vorhandener
Brutvogel

Wiesenschafstelze § B Verstreut bis verbreitet als Brutvogel.

Zaunkonig § (B) Allgemein verbreiteter Brutvogel.

Zilpzalp § (B) Flachendeckend vorhandener Brutvogel.
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Im Plangebiet konnten drei Arten als Brutvdgel nachgewiesen werden: Feldlerche,
Schwarzkehlchen (Teilflache 4, Abb. 1) und Wiesenschafstelze (Ackerflachen).

Die ubrigen im Untersuchungsgebiet festgestellten Brutvdgel briten in den an das
Plangebiet angrenzenden Gehdlzen. Abb. 6 zeigt eine Revierkarte streng geschitzter
Arten sowie Arten der Roten Liste Niedersachsens inkl. Vorwarnliste.

Abb. 6: Revierkarte streng geschutzter Arten sowie Arten der Roten Liste
Niedersachsens inkl. Vorwarnliste: FI = Feldlerche, G = Goldammer, Hei = Heidelerche,
X = Ameisenhugel. Kartengrundlage: eIIe Google Maps
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Von den streng geschutzten (§§) und den besonders geschutzten Arten (§), die auf der
Roten Liste Niedersachsens oberhalb der Vorwarnliste gefuhrt werden, wurden im
Untersuchungsgebiet folgende Arten beobachtet: Feldlerche, Heidelerche,
Mausebussard.

Fur die genannten Arten folgt eine Art fur Art-Betrachtung:

Feldlerche

Die Feldlerche gehért zu den besonders geschutzten Arten (§) und ist in Niedersachsen
als gefahrdet eingestuft (RL-NI 3). Im Plangebiet konnten 2 von den Planungen
betroffene Feldlerchen-Reviere nachgewiesen werden; siehe Abb. 6.
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In der Literatur finden sich Studien, die dokumentieren, dass die Feldlerche auch
innerhalb von Solarparks britet, die Revierdichte teilweise sogar gegenuber der
Vorsituation zugenommen hat (LIEDER & LUMPE, 2011). Diese Aussagen sind jedoch
differenziert zu betrachten, da die Nutzung durch die Feldlerche von Abstand und Bauart
der Module abh&ngig zu sein scheint und auch Gutachten eine Meidung von Solarparks
durch die Feldlerche dokumentiert haben; vergl. KNE (2021).

In der Gesamtsumme wird daher der Verlust von 2 Feldlerchenrevieren bilanziert.

Zur Wahrung der ,6kologischen Funktion, der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten im rdaumlichen Zusammenhang® sind funktionserhaltende MaBnahmen
(CEF-MaBnahmen) zum Erhalt der lokalen Population erforderlich. Empfohlen wird die
Schaffung von 0,4 ha geeigneter Habitate je Revierpaar; vergl. LINDEMANN (2012). In
der Gesamtsumme ergeben sich damit fiir das Plangebiet 0,8 ha CEF-
MaBnahmeflache.

Der Gutachter empfiehlt sich selbst begrinende Brachestreifen, die nicht gediingt und
jahrlich mindestens einmal gemaht werden; vergl. NLWKN (2011).

Der Zeitraum bis zur MaBnahme-Wirksamkeit wird als kurz eingestuft, da die Feldlerche
in der Lage ist flexibel auf wechselnde Fruchtfolgen zu reagieren. Die beschriebenen
Kompensationshabitate verringern die fur den Bruterfolg erforderliche ReviergroBe
erheblich gegentber Revieren auf intensiv genutzten Ackerflachen. Daher weist
KREUZIGER (2012) darauf hin, dass die MaBnahmen selbst auf vorher intensiv
genutzten Ackerflachen, die bereits durch die Feldlerche besetzt waren, den
gewunschten Effekt der Kompensation erfillen.

Als Suchraum far die CEF MaBnahme wird ein Umfeld von maximal 2 km Entfernung
vom Plangebiet empfohlen. Ein Mindestabstand von 80 m zu StraBenverkehrs-, Wald-
und Siedlungsflachen sollte dabei eingehalten werden. In Anbetracht von Gutachten, die
teilweise Bruten zwischen Modulreihen mit 3 bzw. 6 Metern Abstand dokumentieren
(vergl. KNE, 2021 / LIEDER & LUMPE, 2011) erscheint ein Abstand der
MaBnahmeflachen zu den Solarmodulen von 20 m als ausreichend.

Auch Zaunungen strahlen im Hinblick auf die Feldlerche kaum in die freie Landschaft
aus. Sie kdnnen zwar als Sitzwarte fur Greifvogel dienen, bieten im Gegensatz zu
Gehdlzen aber keine Versteckmoglichkeiten fur den Beutegreifer. Dem Autor sind
verschiedene Areale mit Gewerbe- und Bauzaunen bekannt, an denen unmittelbar
Brutplatze der Feldlerche angrenzen, dort werden die Z&dune auch gerne als Singwarten
durch die Feldlerche genutzt.

Neben anzunehmenden negativen Auswirkungen, sollten auch die positiven
Auswirkungen von Solarparks fur den Naturschutz und im besonderen Fall fur die
Feldlerche berlcksichtigt werden. Die im Idealfall extensiv gepflegten Areale bieten
gegenuber der intensiv genutzten Agrarlandschaft pestizidfreie Raume, die fir
zahlreiche Vogelarten, aber insbesondere auch fir Insekten positive Effekte zeigen.
Damit werden sie, wenn auch nicht uneingeschrénkt als Brut-, so doch als
Nahrungsflachen far viele Arten, so auch die Feldlerche attraktiv. LIEDER & LUMPE
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(2011) zeigen auf, dass Feldlerchen sowohl zwischen als auch unter den Modulen nach
Nahrung suchen. Beispiele und Empfehlungen zur Gestaltung der Areale finden sich im:
.Praxis-Leitfaden fur die 6kologische Gestaltung von Photovoltaik-Freiflachenanlagen®
LFU (2014).

Heidelerche

Die Heidelerche gehdrt zu den streng geschitzten Arten (§§) und wird in
Niedersachsen auf der Vorwarnliste zur Roten Liste gefiihrt (RL-NI V). Im
Untersuchungsgebiet, aber auBerhalb des Plangebietes, konnte ein Revier der
Heidelerche nachgewiesen werden; Lage siehe Abb. 6.

Eine negative Beeinflussung des Heidelerchenrevieres durch die geplanten Eingriffe ist
aus Sicht des Gutachters nicht zu erwarten. Die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Umfeld des Plangebietes bleibt aus Sicht des
Gutachters im rdumlichen Zusammenhang gewahrt. Funktionserhaltende MaBnahmen
(CEF-MaBnahmen) zum Erhalt der lokalen Population sind daher aus Sicht des
Gutachters nicht erforderlich.

Méausebussard

Der Mausebussard gehdrt zwar wie alle Greifvégel zu den streng geschuitzten Arten, ist
in Niedersachsen jedoch nicht als geféhrdet eingestuft und gilt als ,flachendeckend
vorhandener Brutvogel“. Am Rande des Plangebietes konnte bei einer Begehung ein
jagender M&ausebussard beobachtet werden, eine Teilnutzung der Planflache ist
anzunehmen. Durch die Eingriffe werden keine Brut- und Lebensstatten zerstort.
Nahrungs- und Jagdhabitate unterliegen den Bestimmungen des § 44 (1) BNatSchG
nur, wenn sie eine essenzielle Voraussetzung flr die Funktion einer Fortpflanzungs- und
Ruhestétte sind (GELLERMANN, 2003). Auf Basis der Untersuchungen kann diese
Bedeutung der Planflachen fir den Mausebussard nicht hergestellt werden. Die
Okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Umfeld des Plangebietes
bleibt aus Sicht des Gutachters im rAumlichen Zusammenhang erhalten;
funktionserhaltende MaBBnahmen (CEF-MaBnahmen) zum Erhalt der lokalen Population
sind daher aus Sicht des Gutachters nicht erforderlich

Fir die weiteren ,besonders geschitzten Vogelarten“ (Tab. 1) ist durch die Eingriffe im
Plangebiet keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen
zu erwarten. Geeignete Habitate fur die betroffenen Arten sind im Umfeld vorhanden.
Damit bleibt in diesem Zusammenhang die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang weiterhin
erfillt.

Sollten im Rahmen der Eingriffsregelung KompensationsmaBnahmen erforderlich sein,
werden extensiv genutzte Grinstreifen zur Férderung des o0.g. Arteninventars
empfohlen. Auf die Pflanzung héherwuichsiger Gehdlzstrukturen ist im Hinblick auf die
Offenlandbriter zu verzichten.

Zur Vermeidung der Tétung oder Verletzung von Individuen (§ 44 Abs. 1 Nr.1) ist die
Bauzeitenregelung zu beachten; s.u..
12
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4.3 Sonstige Artengruppen

Am Rande des Plangebietes wurde ein Nesthtigel der Formica rufa — Gruppe
nachgewiesen; Lage siehe Abb. 1. Der Nesthugel ist von der Planflache durch einen
Feldweg abgetrennt. Eine Beschattung durch die PV-Module ist auszuschlie3en.
Alternativ ist eine Umsetzung des Nesthugels erforderlich.

Im Hinblick auf Reptilien und Amphibien konnten keine besonders wertgebenden
Habitate im Plangebiet festgestellt werden.

Wahrend der Begehungen ergaben sich keine Hinweise auf planungsrelevante
Vorkommen aus der Gruppe der Insekten. Als wertgebendes Habitat kann der
Brachestreifen am Hochspannungsmasten (Abb. 1 u. 4) eingestuft werden. Dieser sollte
erhalten bleiben, ggf. in entsprechender Grdélie kompensiert werden.

Bei Freiflachenanlagen ist weiterhin zu beachten, dass die Durchgangigkeit fur Tiere
erhalten bleibt. FUr Kleintiere ist es ausreichend, einen Zaunabstand von ca. 15 cm uber
dem Boden zu belassen (LFU, 2014).

Um auch groReren Tieren ein Durchkommen zu ermdglichen, empfehlen sich zusatzlich
Korridore zwischen den einzelnen Parzellen der Anlage. Verbindliche Vorgaben sind
dem Autor nicht bekannt. Im Hinblick auf das Plangebiet liegen keine Indikatoren, wie
z.B. ausgepragte Wildwechsel vor. Das Plangebiet kann vom Wild an der Nord-Ost
Seite in der Feldflur sicher umgangen werden.

5 MaBnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen

Schonende Bauausfiihrung

¢ Vermeidung von baubedingten Beeintrachtigungen (Tétung, Verletzung, Stérung)
von Individuen

e Mdglichst Schutz und Erhalt der Vegetation (Baume, Gehdlze, Unterwuchs),
Rodung und Féllung von Gehdlzen nur im unbedingt notwendigen Umfang.

¢ Klare Abgrenzung von Baufeldern; wahrend der Brutzeit (1.Mérz bis 30.Juni) keine
Ausdehnung des Baufeldes bzw. temporéarer Zufahrtswege Uber das Plangebiet
hinaus.

¢ Beeintrachtigungen und Beschadigung des Vegetationsbestandes auBerhalb des
Baufeldes sind zu unterlassen

e Zu erhaltende Baume und Vegetationsbestédnde sind durch ausreichende
SchutzmaBnahmen geméal den Regelwerken vor Bauschadigung zu schitzen
(Krone, Stamm und Wurzelbereich)
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Bauzeitenregelung

¢ Alle Arbeiten an Gehdlzen (Fallung/Rodung/Beseitigung) haben zum allgemeinen
Schutz von Brutvdgeln entsprechend der gesetzlichen Regelungen des §39 (5) 1.
BNatSchG in der Zeit vom 1. Oktober bis zum 28./29. Februar stattzufinden.

6 Ergebnis der artenschutzrechtliche Priifung nach § 44 Abs. 1 und 5
BNatSchG

Die artenschutzrechtliche Prifung kommt zu dem Ergebnis, dass unter der
Berucksichtigung:

der Umsetzung der CEF-Malnahmen Feldlerche auf mindestens 0,8 ha Flache;
siehe Kap. 4.2

der BerUcksichtigung der SchutzmalRnahmen fur den Ameisen-Nesthugel; siehe
Kap. 4.3

dem Erhalt bzw. der Kompensation des Brachestreifen; siehe Kap. 4.3

der beschriebenen Vermeidungsmalinahmen, insbesondere der Beachtung der
Bauzeitenregelung; siehe Kap.5,

fur keine betrachtete Art eine erhebliche Beeintrachtigung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population zu erwarten ist.

Unter den genannten Voraussetzungen werden keine Zugriffsverbote nach § 44 (1)
BNatSchG beriihrt.

Die verbindliche Genehmigungsfahigkeit des Vorhabens aus artenschutzrechtlicher
Sicht obliegt der Genehmigungsbehérde.
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